Kodifikacijos darbas

Kazys Salkauskis

KODIFIKACIJOS |STAIGOS REIKALINGUMAS

Kalbant apie kodifikacijos jstaigg musy salygose, reikéty turéti gal-
voje tokia organizacija, kuri kompetentingai ruosSty jstatymy leidimo or-
ganams tokius projektus, kurie neklaidinty jstatymy leidéjus. Tas svar-
bu yra mums, kaip kiekvienam nedideliam kraStui, nes, pvz., pats Sei-
mas gali neturéti pakankamai specialisty tam tikriems klausimams is-
spresti ir, pasitikéjes paruoStu projektu, duoti savo aprobatg neZinoda-
mas, kokie defektai gladi tame projekte.

Tad jau pacCioj kodifikacijos jstaigoje, kuri privalo vien tik paruosti
jstatymo leidéjui projektus ir neturi jokios jstatymy leidimo kompeten-
cijos, reikia taisyklingos organizacijos, kuri galéty laiduoti projekto paruo-
Simo rimtuma.

Taigi, kalbu apie paruoSima jstatymuy leidimo organui projekty.

TaCiau toli grazu nemanau, kad kiekvienam ruoSiamam jstatymui
reikia kodifikacijos jstaigos, tam tikru bddu sutvarkytos. Daug jsta-
tymy gali bati paruosta ir be Sios jstaigos. Tai paaiSkés, kai teks kalbeéti
apie pacig kodifikacijos jstaigos organizacija.

Nepermanentinio pobudzZio jstatymy projektus sékmingai gali ruosti
suinteresuotos ministerijos arba Valstybés Taryba, jeigu jau ji, tokios
rasies jstatymy dirbtuve, egzistuoja.

Bet kalbant apie kodifikacijos jstaigas, reikéty galvoti apie perma-
nentinio pobOdzio jstatymus, kurie sutraukti j atskirus kodeksus ir apima
bei reguliuoja didelius gyvenimo reikalus ir svarbius santykius, — pvz.,
civiliné, prekybiné ir baudziamoji teisé, finansiné teisé, civiliniy, baudzia-
muyjy, administraciniy teismy santvarka, ministerijy sutvarkymas ...

Sie jstatymai, kaip esu sakes, paprastai leidziami atskirais kodeksais,
ir kiekvieno krasto teisés sistema turi savus kodeksus, kurie, Zinoma, dau-
giausia tinka tiems kraStams, kuriems jie pagaminti.

23. Suvaziavimo darbai Il
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Lietuva iki DidZiojo karo neturéjo specialiai tik jai iSleisty jstatymuy.
Jai buvo primetami jstatymai, iSleisti svetur: Petrapilyj, Maskvoj, Ber-
lyne, net ParyZiuj.

Tie jstatymai netinka Lietuvai dar Kitu atzvilgiu: jstatymai buvo pa-
ruoSti reikalams dideliy valstybiy, kurios labai skiriasi savo gyvenimo
salygomis nuo musy krasto, ir, be to, svarbiausia — netinka pokariniam
gyvenimui: radijo, automobilio, léktuvo, elektrifikacijos laikui, greito
technikos progreso ir dideliy iSradimy laikui.

Tad prieSkariniai jstatymai — ne mums taikyti, ne mums ir tinka,

o0 ypac dar, kai jie pasene.

Gyvenimas verste mus vercia atsisakyti nuo seny jstatymy, netin-
kanciy masy reikalams.

TaCiau pasigaminti naujy jstatymy per trumpag laikg negalima. Sto-
ka jégy ir leSy vercia iSdéstyti Sj darbg ilgesniam laikui. Tam reikia pla-
ningo ir sistemingo ilgesnio darbo.

Blogesni ir maziau tinkg muasy kraStui jstatymai turéty bati perdirb-
ti anksciau, o geresni véliau.

Tokiu badu kodifikacijos darbas pirmiausia turety buati atkreiptas |
pacius blogiausius jstatymus.

Tuo pat metu turéty eiti geresniyjy jstatymy lietuvinimas. Sis klau-
simas yra juo aktualesnis, kad naujosios kartos, jaunuomené, vis maziau
ir maziau moka rusy ar vokieCiy kalbas. O dauguma jau ir visai jy ne-
moka.

Cia netenka pamirsti teisés unifikacijg, kurig vis délto lengviau at-
likti, ne kaip sukurti nauja kodeksa. Pvz., Latvijoje, kaip Zinome, taip su-
kurtas Civilinis Kodeksas.

TaCiau sudaryti projektg, kg reikia pirmiausia atlikti, kg paskiau, ka
iS5 naujo sukurti, ka unifikuoti ir ka, pagaliau, tik iSversti — galéty tik
gerai kvalifikuota ir tinkamai paruosSta kodifikacijos organizacija.

Jei | nepermanentinio pobddZio jstatymus Lietuvoje jdéta daug tria-
so ir gauti neblogi rezultatai, tai apie permanentinio pobadzio jstatymus
sunku tai pasakyti.

Pirmiausia labai maza tuo tarpu turime tos raSies pagaminty naujy
jstatymuy, o ir tie negausingieji jstatymai turi kazin kokig nebaigtg forma.

Cia ir galime pamatyti kodifikacinés jstaigos organizacijos defektus: ji
per anksti iSleidzia iS savo dirbtuvés jstatymo projektg. Pavyzdziui ga-
lime paimti masy Teismy Santvarkos jstatyma, Cekiy jstatyma, Vekseliy
jstatyma.

Teismy Santvarkos jstatymas nedaug kuo skiriasi nuo prieSkarinio
Teismo Organizacijos jstatymo. Vienas i$ svarbesniy pakeitimy yra pa-
Salinimas iS teismo organizacijos dviejy civiliniy teismy sistemos kombi-
nacijos ir jos, tos kombinacijos, pakeitimas viena sistema — buatent,
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sbendros” ir taikos justicijos* sistemos pakeitimas vienalyte sistema,
kurioj bendros sistemos visai néera, o pasilieka tik viena taikos justicija,
taCiau paSalinamas i$ pavadinimo Zodis ,taikos".

Bet kadangi visas musy procesas taip ir liko pritaikytas Siai dviejy
rasiy teismy sistemai, tai peréjimas prie vienos tiktai sistemos buvo sena-
jai sistemai didelis sukrétimas, kuris pajudino proceso pagrindus. Civili-
né teisena turéjo net atskirai nustatytas normas taikos justicijai (I kny-
ga) ir atskirai bendrajai justicijai (I1 knyga).

Taikos justicijos normos buvo pritaikytos maziau prityrusiam teisé-
jui, kuris tik pradédavo savo stazg taikos teiséju; iS jo kompetencijos iS-
imtos sunkesnés, sudetingesnés ir didesnés bei svarbesnés bylos, kurios
pavestos koleginiam teismui.

Atitinkamai ir pacios teisenos taisyklés buvo suprastintos, nenorint
teiséjo apsunkinti, ir jei net kai kurie institutai taikos teiséjams teisenoje
iSmesti, tai vien i$ baimés, kad teiséjas nesusipainioty.

Teismy santvarkos jstatymas, panaikinus bendros justicijos sgvokg ir
palikus tik vieng antros rasSies justicijg,! turéjo atitinkamai iSspresti ir
klausimg, kaip turi bati pakeistas Civilinés Teisenos jstatymas ir Kiti ko-
deksai civiliniy jstatymy, Baudziamojo statuto ir BaudzZiamosios Teise-
nos jstatymas, kurie yra su pirmuoju susije.

Bet toji darbo dalis Teismy Santvarkos jstatyme neatlikta, ir tai
jneSa | teisma daug painiavos. Vyr. Tribunolo teisé ,aiSkinti teisés klau-
simus“2 vis delto nepakankama priemoné sudétingam jstatymo leidéjo
darbui atlikti.

Tiesa, kai kilo klausimas, kurig Civ. Teis. jstatymy knyga, | ar II,
tenka taikyti, pasikeitus teismams, Vyr. Tribunolas savo sprendime at-
saké, jog | knygg3), taCiau kity klausimy nepalieté, nes tai jau jstatymo
leidZziamojo organo, o ne Vyr. Tribunolo reikalas.

Svarbus civilinio proceso institutas — vyriausias trecCiojo asmens
jstojimas su savarankiSkomis teisémis leistas masy jstatymuose tiktai apy-
gardos teismy#, bet ne apylinkés teiséjy teisenoje. Kadangi dabar visos
bylos prasideda apylinkés teisme, kur taikoma | knyga, o ne apygardos
teisme, tai paskelbus Teis. Sant. jst., Sis institutas reikéty laikyti panai-
Kintu, nes niekas negina to instituto reikalinguma, jo tikslinguma ir taip
pat niekas nesvarsto Sio instituto panaikinimo reikalg.

Sutrumpinimai: Teismo Santvarkos jstatymas — TS], Civi-
linés Teisenés jstatymas — CT|, Vyriausiojo Tribunolo visuotinio susi-
rinkimo sprendimas — Tv, Teisiamojo posédzio civilinio skyriaus — Tc,

Vyriausybés Zinios — VZ.
1 TSI 14 str.ip.
2TSI 90—95 str.
3 Tv 1933 Nr. 17 1—3.
4 CT] 665, 666, 128 str. Te 1924 Nr. 239, 1927 Nr. 562.
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] Sig nenormalig padétj patekome dél to, kad Teismy Santvarkos jsta-
tyme néra paskutinés dalies — apie pritaikymg Civ. Teis. jst. naujai iS-
leistam Teis. Sant. jstatymui.

Arba dar pavyzdys: Lietuvos pilieCiui atsakovui apsaugoti nuo sve-
timSaliy ieSkovy muasy jstatymai, kaip ir daug kity krasSty, nustaté tin-
kamg laidg (cautio iudicatum solvi), kurj j teismg ieSkovas turi jnesti
nuostoliy atlyginimui uztikrinti, jei tokiy baty dél ieSkinio iSkélimo. Ta-
Ciau ir Sis institutas yra nustatytas bendry teismy teisenais ir neliecia
apylinkés teismy teisenos. Kadangi pas mus dabar veikia tik taikos justi-
cijos teisena, tai Lietuvos pilieCiy interesy apsaugojimas nuo svetim3aliy
taip pat panaikintas.

Ir Cia cautio iudicatus solvi institutas taip pat nesvarstytas atkrito.

Be to, tasai Teis. Sant. jstatymo negalutinumas matyti ir iS atskiry
jstatymo viety, kurios néra baigtos. Galima spéti, kad projekto autoriai
galvojo padaryti pakeitimy ir kitose musy jstatymy dalyse. Pvz., teisia-
majame ir tvarkomajame posédyje negali dalyvauti teiséjai toj byloj, ku-
rioj dave Salims patarimy®.

Klausimas, kokiy patarimy? Ar teiséjo patarimas Salims: ,Jasy byla
paini, sudétinga, kreipkités abu prie advokaty“ eina pagrindu teisejui pa-
Salinti? Matyt, ne. Bet tai nenusakyta paCiame jstatyme.

Arba dar toliau. Teisiamajame ir tvarkomajame posedyje negali da-
lyvauti teisejas, kuris turi su dalyvaujanCiyjy byloje asmeny jgaliotiniais
giminystes, svainystés ar kitokiy santykiy, del kuriy, teiseny jstatymais
pasiremiant, jie gali bati paSalinti?.

Masy Civ. Teis. jst. visai tokiy santykiy teiséjo su jgaliotiniais ne-
numato. Kalbamieji jstatymai reguliavo santykius teiséjo su Salimis, bet
niekuomet nereguliavo su jy jgaliotiniais.

Tokiy viety galima baty daugiau nurodyti, bet neturédamas tikslo
tg jstatyma kritikuoti, o vien apibadinti tam tikras jo ypatybes ir pa-
rodyti, jog kodifikaciniai darbai nepakankamai atidZiai atlikti dél sto-
kos kodifikacinés organizacijos racionalaus sutvarkymo.

Pereidamas prie naujai iSleisty masy jstatymy — cekiy ir vekseliy
jstatymy, nekritikuosiu jy, nekelsiu klausimy, ar, pvz., terminai ,banki-
ninkas" (3 str.) ,didZiai nertpestingas” (13 str.) yra Zinomi masy |staty-
mams, ar nereikéty pakeisti juos muadsy teisés sistemos terminais; tik
iSkelsiu kitag klausimg, grynai kodifikacinj, gal net tikriau pasakius —
gryn%i redakcinj.

Cekiy jstatymas naujai suredaguotas: anksCiau Siam reikalui savo
jstatymo neturejome — viskas buvo paremta teismy precedentais. Bet
vekseliy jstatymas veikia pas mus po karo jau dvideSimt mety. Buvo

5 CT) 571 str. 5 p.
6 TS] 42 str.
7 TS] 42 str.
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nustatyti visi lietuviSki terminai, prie kuriy pripratome, su kuriais susi-
gyvenome. Tuo tarpu naujieji jstatymai vél jveda visai naujg terminija.
Viename nedideliame jstatyme pavartota 34 nauji terminai, antrame 37.

Jei Sio terminijos pakeitimo reikalauja kalbos Svarumas — jokia au-
ka néra per sunki. Taciau projekto gamintojai padaré jg visai nepake-
liama naSta. Né vienas i$ Siy terminy nepaaiSkintas — o0 tai apsunkina
terminus suprasti net ir tuo atveju, jei Zzinomg zodj pradedame vartoti

kaip terminus technicus. Bet jei visai naujai nukalamas Zodis — |sta-
tymo teksto aiSkinimas virsta spéliojimu. Pvz., iS Zodzio ,tvarkyti“ pa-
darytas Zodis ,tvarkoti“ — ka jis reisSkia?

Nauji terminai Vekseliy jstatyme:8

12 str. perraSas nesalyginis
perraSas dalinis
perraSas tustinis

13 str. perraSininkas
naudininkas
priimtis
laikytojas
turetojas

41 str. efektyvinis mokéjimas uZsienio pinigais
taikinamoji teisena

43-2-p nepriimtinas vekselis

46 str. atgreztinis vekselis
perpirklinis mokestis(?)
pristatytinis vekselis

54 str. pratagsa

55 str. uzstojimas
uzstojijas

56 str. uzstojamasis priémimas
uzstotinai priimti

57 str. uzstojamoji priimtis
uzstojamasis mokéjimas

61 str. uzstojamoji iSmoka

63 str. paskesnieji perrasSininkai

74 str. palauktiné diena

77 str. palukmuo
tustinis jsaktims vekselis

78 str. vekselio vizavimas

83 str. dalinés priimtis

8\/2 619/4388 nr.
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88 str. praturtéjimas
praturtas
89 str. Saukiamoji teisena
95 str. jstatymy sankarta
96 str. traktinos formos pasizadéjimas

Nauji terminai Cekiy jstatyme:?

3 str. tvarkomosios léSos
jsakmus susitarimas
tvarkoti

4 str. priimamasis pazyméjimas
patvirtinamasis pazyméjimas
perrasininkas

5 str. laikytinis Cekis
naudininkas

6 str. laikytojas
tureétojas

15 str. nesalyginis perrasSas
tustinis perrasas
dalinis perraSas

19 str. nenutrakstama perrasy eilé

21 str. laikytinis Cekis
perraSomasis Cekis

24 str. perraSas
pristatomasis laikas
nedatinis perraSas

35 str. perrasy eilés tvarkingumas

36 str. efektyvinis mokéjimas

37 str. skersuotinis Cekis
skersuoti
skersinys
bendrinis skersavimas
specialinis skersavimas

40 str. atsiskaitymo ramai

57 str. jstatyminé diena
teisminé diena
palauktiné diena

60 str. pareigonis

62 str. iSmoka

3V2 619/4387 nr.
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65 str. praturtéjimas
praturtas

66 str. tvarkojamos léSos

67 str. Saukiamoji teisena

71 str. jstatymy sankarta

Jei Sie terminai negali bati aiSkinami jstatymo tekste, kad ir daro-
ma tai retkarCiais jstatymuose, tai vis délto gali bati kitokiu badu pa-
aisSkinti. Tenka apgailestauti, kad jstaigos, paruoSusios jstatymag, nepa-
ruoSia paaiSkinamyjy rasty. O paaiSkinamieji raStai kartais esti butini
jstatymo tekstui suprasti.

Laikantis dargi tos nuomones, kad jstatymo aiSkinimas téra jstaty-
to turinio kélimas aikstén, o ne jstatymo leidéjo valios, vis délto paaiski-
nimo raStas yra batinas, kad ir norint vien tik iSaiSkinti dedamajj jsta-
tymy pagrindan naujy savoky turinj bei ty savoky ribas.

Be paaiSkinamojo raSto jstatymas negali bati visai suprastas, tad to-
kio raSto paruoSimas turi bati pripazintas batinu. Be tokio rasto jstaty-
mas negali bati laikomas baigtas, o darbas visai atliktas.

KODIFIKACIJOS |STAIGY ORGANIZACIJA

Kodifikacijos darbas auk3iau nurodyta prasme turéty pereiti per
dvi, taip pasakius, jstaigas: intelektualinj centrg ir darbo centrg, kurie,
turédami skirtingus uzdavinius, turety ir skirtingg organizacija.

Intelektualinis centras turéty bati iniciatorius atliekamyjy darby ir
nustatinéti, kurie darbai turéty bati atlikti pirmiau, kurie paskiau, kokj
darbg tenka Kkiekvienu atveju atlikti: kodifikacijg, unifikacija, sulietu-
vinimg ir t.t., nustatyti atlieckamy darby medziagg bei metodus, Zodziu,
duoti tiems darbams krypt;.

Pagaliau vienas iS svarbiy intelektualinio centro uZdaviniy yra tik-
rinti, ar darbas i$ tikryjy atliekamas: ar darbas dirbamas ir ar laikomasi
tos linkmés, kaip intelektualinio centro nusistatyta. O baigus darbo
centrui savo darba, intelektualinis centras turéty tikrinti ir Ziareti, ar
visas darbas atliktas, kad nebaty tokiy atsitikimy, kaip su Teis. Santv.
jstatymu, Veks. jstatymu ir Cekiy jstatymu.

Sioji organizacijos dalis turéty bati prie Teisingumo Ministerio, kuris
vadovauty intelektualinio centro darbams, derindamas juos su Vyriau-
sybés nusistatymu.

Intelektualinis centras turéty susidaryti iS visy esancCiy Lietuvoje
teisininky grupiy atstovy: teisiy fakulteto, teismo, advokataros.
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Sj visai apolitinj darbg dirbant, negalima aplenkti né vienos i§ nu-
rodytyjy grupiy — ty grupiy teisininkai, teisybé, gal kiek ir savotiSkai
prieina prie atskiry teisés klausimy, taciau Sis individualumas negaléty
bati kliagtis bendram darbui, net gal jis baty kaip tik ir naudingas darbo
visaSaliSkumui.

Kiekvienai teisininky grupei turéty atstovauti ne maZiau kaip du
Zzmones. Teisiy fakultetui atstovauja dekanas ir svarstomojo klausimo
katedros atstovas.

Si organizacija galéty turéti sena pavadinima — ,Teisingumo Mi-
nisterio Taryba“ — ir susidaryti iS§ 1-3 Tarybos nariy bei juriskonsul-
to ir aukS€iau nurodyty grupiy teisininky atstovy.

Tokia darbo organizacija galéty tinkamai darba suplanuoti ir jj pri-
ziareti.

Nepermanentiniy jstatymy gaminimas taip pat neiSsivercCia be in-
telektualinio centro, taciau ten Sias funkcijas atlieka atitinkamos Mi-
nisterijos.

Ten dazniausiai sprendziami daug lengvesni klausimai, kurie nerei-
kalauja dideliy ziniy; tam tikros Ministerijos, gerai pazindamos gyve-
nimo reikalavimus ir ty reikalavimy spiriamos, sugeba pagaminti reika-
lingas normas arba sudaryti tinkamas salygas joms pagaminti.

Kitas centras — darbo centras — gali bati sudarytas tik iS tam tik-
ram darbui ty€ia parinkty Zmoniy. Sunku teigti, kad jie turéty bati pro-
fesionalai — jstatymy gamintojai, kurie lygiai sékmingai galéty gaminti

bet kurj kodeksa ar jstatymag. Tokiy zmoniy néra. Teisés mokslas se-
niai jau iSéjes iS tos fazés, kada galéjo apimti visas teisés Sakas vienas
Zmogus. Todél Zmoniy parinkti negalima visiems kodifikaciniams dar-
bams, bet galima vienam kuriam darbui.

Stai kad ir Valstybés Tarybos kodifikacinis darbas su civiliniu ko-
deksu. Valst. Tarybos pirmininkas p. Silingas paZadéjo duoti civilinj
kodeksg per 1,5—2 metus. Praéjo jau dukart daugiau laiko nuo Siy pa-
Zady, bet kodeksas, rodos, toli graZzu néra dar net jpuséjes.

Nepasisekimo prieZzastj galima buoty jziaréti vienu atzvilgiu tai, kad
néra intelektualinio centro, kuris nustatyty darbo salygas, metodus; antru
atzvilgiu — ten darbai iS karto dirbami visi ir nepaisoma specializacijos
principo.

Darbo centras galéty bati pavadintas Kodifikaciné Komisija tam
tikram darbui atlikti, pvz., Kodifikaciné Komisija Civilinio statuto pro-
jektui paruosti, Kodifikaciné Komisija BaudZiamajam kodeksui paruos-
tiirt. t.

Darbas Komisijoje turéety bati atliekamas pagal Teisingumo Minis-
terio Tarybos nustatytas salygas.
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TaCiau uZz darbo atlikimg ir atlikimo laikg atsakomybe ima ne kuris
iS valdininky, bet visi komisijos nariai.

CIVILINES TEISES KODIFIKAC1JA

Pereinant prie Civilinio statuto projekto, tenka trumpai perzvelgti
didesniy kodeksuy istorija.

Napoleono kodeksas10

Kai Prancuzijoj visg valdzig paémé j rankas Napoleonas Bonaparte,
noras nuraminti pavargusia revoliucijos metu visuomene pasidaré Zymus
akstinas naujam kodeksui sudaryti. Keturi revoliucijos laiky kodeksai
nepriimtini buvo Napoleonui; jis turéjo duoti nauja dalyka, sutvirtinti
esamg padeétj, duoti pastovig tvarka. Napoleono dekretu 1800.VIII.12 d.
buvo jsteigta kodifikaciné komisija naujam kodeksui pagaminti ir tuo
pacCiu dekretu jis jsake (6 str.) kodekso projekta baigti iki ty paciy mety
lapkricio galo, vadinasi, per keturis ménesius. Projektas buvo pagamin-
tas nustatytu terminu.

Tas nepaprastai greitas kodekso projekto pagaminimas aiSkinamas
tuo, kad redaktoriai patys nieko nestudijavo, netyrinéjo, tik pasinaudojo
tuo, ka jau rado gatavo. Kodifikaciné Komisija savo darbo pagrindu
paémeé Zzymiy prancizy romanisty darbus, Pothier'ol! ir Domat’ol2.

.Redaktoriai plaCiai naudojasi mokslo apdirbta teise. Taip antai
bendroji obligaciné teisés dalis yra beveik tikslus garsaus pranciuzy moks-

10 L. Josserand, Cours de Droit positif Francais |, 1938, 20—37 psl. Prof. A.
Janulaitis — Napoleono Teisynas, 89—117; A. Curti — Frankreichs Privat und Han-
delrecht, 1—4 psl.,, 1934 m.; Prof. JuSkeviCius — Napoléon na popris€e grazdanskago
pravovedenija i zakonodatelstva, 7—11 psl., 1905 m.

11 Pothier, Robertas Juozas (1699—1772.111.2 d.), Prancozijos teisininkas, teisejas
ir profesorius Orleane. Jo veikalas ,Traité sur les obligations® 1760 buvo vienas i$
veikaly, kuris Kkiles autoriui atidzZiai iSstudijavus romény teise ir paproCiy teise bei
Jteisingumg”  (prigimtoji  teisé), kuris turéjo ypatingos reikSmés bei jtakos, raSant
Code civil. Be to, autorius parasé daug Kkity veikaly, i§ kuriy tenka nurodyti:
s,Pandeetas lustiniani in novum ordinem digestae“, 1748—1752, ,Coutume d'Orléans"
1760, ,Traité du contrat de change“, 1763, ,Traité sur différantes matiéres de droit ci-
vil“, 1773, ,Traité de la procédure civil et criminelle®, 1778, ,Trait¢ du domin pro-
priété“, ,Traité de la communauté, 1819. Be to, yra nauji visy P. veikaly leidimai,
Bugnet (1845—1846) su palyginimais, su kodeksu ,Oeuvres annotées et mises en con-
ciliation avec la code” 1861.

12 Domat, Jan (1625—1696), prancizy teisininkas, palikes daug darby, placiais fi-
losofiniais pagrindais bando nustatyti bendrus teisés principus. Turéjo didelés jta-
kos teisés moksly iSsivystymui ir praktikai Prancdzijoje. Svarbiausieji veikalai:
..Les lois civiles dans leur ordre naturel‘, 1689—1694, ,kLe droit naturel“, 1689—
1694, ,Le droit public“, 1697.
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lininko Pothiero veikaly atvaizdas. AtsiZvelgta ir j Domat'o veikalus. Si
literatdra yra kaip ir paaiSkinamasis rastas kodeksui“13,

Kodifikatoriai ,kiekvienai leidimo daliai pasirinko rimciausig medzia-
ga, geriausiai pritaikyta tam vaidmeniui, kuris jai skirtas vaidinti, daz-
nai remdamies garsiuoju teisininku (jurisconsulte) Pothier, kuris buvo,
anot |sigaléjusios ir tikslios formulés, ,paprastasis visy Civilinio kodekso
redaktoriy vadovas“. Daznai jie persispausdindavo pazodziui arba be-
veik pazodziui iStisus posakius (passages) iS Pothier'o veikaly, kurie bu-
vo paraSyti paprasta, tikslia ir gryna kalba. Tai yra formos ypatumai,
kurie peréjo j musy Civilinj kodeksa. Jie didzZiai prisidéjo prie kodekso
tobulumo ir prie patvarios jtakos, kurig jis turéjo ir kurig turi tiekui
krasty“14.

Redaktoriams pabaigus dirbti, projektas buvo atiduotas svarstyti
teismams bei jvairioms valstybés jstaigoms: kad jis jsigalioty kaip jsta-
tymas, tos jstaigos turéjo pripazinti jstatymo projekta vykusiu.

Napoleonas pats domejosi kodekso gaminimu ir dalyvavo projektag
svarstant Valstybés Tarybos (Conseil d'état) 57 posédziuose iS 102, kurie
buvo skirti kalbamajam projektui svarstytils.

Charakteringa dar, kad Napoleonas rado reikala, jog Civilinio ko-
dekso darbas bdty zZinomas visuomenei ir kad baty raSomi tikslas (zodis-
kai) gincy protokolai ta tvarka, kuria ginCai éjo, ir priverté spausdinti
tuos protokolus kasdieniniame laikrasStyj Moniteur Universel6,

Jstatymy leidZiamasis organas buvo tuo metu labai nepaslankus ir
sudétingas organas, kuris reikalavo didesnio kiekvieno klausimo paruo-
Simo, tad ir jstatymas, greitai kodifikacinés komisijos paruoStas, nors ir
energingai Napoleono rankos stumiamas, vos 1804.111.20 d. jgijo jstatymo
galios.

Tokiu badu visas Nap. kodek. kodifikacijos darbas uzémeé nuo pra-
dZios (1800.VIII.12 d.) iki galo (1804.111.20 d.) pusketvirty mety.

Vokiec€iy Civilinis kodeksas (BGB)17

Vokie€iy Civilinis kodeksas buvo pagamintas labai atsargiai, iSnagri-
néta daug klausimy, bet tai pareikalavo nepaprastai daug darbo ir laiko.

13 Prof. Trepicin, Grazdanskoje Pravo, Castl,191 m., 14 psl.
14 L. Josserand, Cour de droit civil, I, 1938. 31 psl.
15 Juskevicius, Ibid. 13.
16 Juskevicius, lbid. 12.
17 F. Stier-Somlo, Handwdrterbuch der Rechtswissenschaft, | Band, 839 psil.,
Burgerliches Gesetzbuch; F. Schlegelberger, Rechtsvergleichendes Handwdrterbuch,
| Band. 28 psl., Deutsches Reich; Brenhoft- Das Burgerliche Gesetzbuch fur das
Deutsche Reich; |. Kohler, Burgerliches Recht; V. K. Cepas, Vokiegiy pilietinés
teisés kodekso karyba, , Teisé“, 37 nr.
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1873.XI11.20 d. buvo jvykdytas VokieCiy Imperijos konstitucijos pa-
keitimas. Buvo leista Imperijai iSplésti jstatymy leidZiamaja galig j visas
civilinés teisées sritis. Iki minétojo konstitucijos pakeitimo Imperijos jsta-
tymy leidZziamoji galia sieke tik kai kurias Sios teisés sritis.

ParuoSiamojo jstatymo komisija 1874.1V.15 d. pristaté Sajungos Ta-
rybai savo nuomone civilinio kodekso darby tvarkos reikalu

Sgjungos Tarybos 1874.VIl.2 d. buvo paskirta civiliniam kodeksui
pagaminti komisija, kuri susidéjo iS 11 teisininky.

Komisija pradéjo dirbti ty paciy mety 1X.17 d. Jos darbo eiga nebu-
vo zZinoma, nes komisija noréjo, kad jos darbai baty iSkelti visuomenei
tik tada, kai jie bus baigti.

0] jei kas atsitiktinai ir buvo Zinoma, tai tik dél stokos diskretis-
kumo.

Cia glodi pacios komisijos ir jos darby nepopuliarumo bei vienasa-
liSkumo priezastis.

Kadangi komisija buvo visai pasiSalinusi nuo visokiy jtaky, tai ne-
turéjo santykiy su gyvgja visuomene ir su teisininky korporacija. Ji ne-
pastebéjo bedirbdama, kokie jvyko socialiniuose santykiuose pakeitimai
ir kokie iSkilo susije su jais reikalavimai teisei. Dél to visas darbas nuéjo
visai netikra vaga. O darbas buvo atliktas nepaprastai didelis, surinkta
buvo plafiausia istoriné medziaga.

Penki redaktoriai septynerius metus ruo$é savo pasiimtas atskiras
projekto dalis. Tik 1880 metais komisija pradéjo derinti tuos projektus
j vieng kodeksa. Sis darbas truko dar 3eSerius metus. O i$ viso komisi-
jos darbas truko 13 mety ir 4-ris ménesius.

llgai lauktas darbas pagaliau pasirode, ir iS karto sutiko jj didele ir
karSta kritika, kuri paliete iS visy pusiy kodeksg,

~Projektas tureéjo teisées vadovelio pobadj, o ne kodekso*“18,

»Tai yra mazas VindSeidas“ — der kleine Windscheid?2®.

.Komisijos projektas iSéjo labai nepatenkinamas, negyvas, bespal-
vis, abstraktinis, beveik nesuprantamas*20.

Stai kg kalbéjo kritika, kuri paragino sudaryti naujg kodekso ko-
misijg. 1891.XI1.4 d. buvo sudaryta iS 22 Zmoniy nauja komisija, visai Ki-
to pobadzio, ne kaip pirmoji.

Komisija susidaré i gyvenimo Zmoniy, kurie visai nebijojo savo
darbui vieSumo. Kiekvienas, kas noréjo, galéjo gauti Ziniy apie kodekso

18 Brenhdft, ibid.

19 Windscheid, Bernhard (1817—1892). Garsus teisininkas, profesoriaves jvairiuo-
se vokie€iy universitetuose, redakcinés komisijos narys (1874—1883), autorius Zinomo
vadoveélio: Lehrbuch des Pandektenrechtes (1862—1870). Be to, Windscheidas iSleides
yra ,Die Lehre des rdémischen Rechts von der Voraussetzung® (1850), ,Die Actio des
rémischen Zivilrechts von Standpunkt des heutigen Rechts* (1856), ,,Die Actio Ab-
wehr gegen Th. Mucher” (1857), ,Wille und Willenserklarung* (1878).

20 J. Kéhler, Burgerliches Recht.
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projekta, ir tuo budu naujoji komisija, jneSusi naujos dvasios ir gyvumo
j visai nevykusj projekta, paverté jj priimtinu projektu. 1895 metais
projektas liko perduotas Sajungos Tarybai, kuri 1896 metais jj priéme,
0 1896.VIII.18 d. kodeksas jau buvo paskelbtas, ir pradéjo veikti nuo
1900.1.1 d.

Jdomu,- kad visos pirmam projektui pasirodzius kritikos pastabos
buvo surinktos j vieng SeSiy tomy rinkinj ir atidziai panaudotos antro-
sios kodifikacinés komisijos.

Nuo pradzios darby (1873.X11.20), iki kodeksas pradéjo veikti (1900.
1.1 d.), praéjo daugiau kaip dvideSimt SeSeri metai.

Sveicarijos Civilinis kodeksas (ZGB)21

Berno Prof. Eugenijus Huberis yra iSleides keturiy tomy veikala:
Sveicarijos Civilinés teisés sistema ir istorija (1886—1893).

Sis veikalas sudaro Sveicarijos Civilinio kodekso pagrinda.

Visos Sveicarijos bendrai civilinei teisei i$leisti reikéjo konstitucijos
pakeitimo. 1898.X1.13 d. jvyko bendras viso kraSto balsavimas, kuriuo
buvo priimtas jstatymas apie suteikimg Sagjungai teisés iSleisti bendrg vi-
sai Sveicarijai Civilinj kodeksa.

Remiantis Siuo jstatymu, buvo iSrinkta kodifikaciné komisija i§ 31
nario. Ji pradéjo dirbti. Pirmininkavo profesorius E. Huberis, Kkuris su-
gebéjo jau 1900 metais sudaryti Sveicarijos Civilinio kodekso projektg22.

Projektas visais balsais buvo priimtas 1907.XI11.10 d. Sagjungos Ta-
rybos ir jsigaliojo kaip jstatymas 1912.1.1 d.23

Prof. Huberio iSrinkimas komisijos pirmininku neapvylé; jis pasi-
rodé turjs puiky stiliy ir mokas net sunkiai jmanomas mintis iSreiksti
paprastai, aiskiai ir graZzia forma. Sig ypatybe gavo ir Sveicarijos kodek-
sas: jis paprastas, aiSkus ir graZia turi forma.

Tokiu badu visas Sveic. Civ. kodekso projektas uzémé nuo pra-
dzios (1898.X1.13 d.) iki jgijimo jstatymo galios (1907.X11.10 d.) Kkiek
daugiau kaip 9 metus, o iki veikimo (1912.1.1 d.) kiek daugiau kaip 13
mety.

21 Dr. P. Tuot, Das neue Recht, 1912, 6—12 psl.,, Schweiz. Rechtsvergleichendes
Handwoérterbuch — 223 psl., K. M. Varsavskij, Sveicarskoje Grazdanskoje Ulozenije,
1915 m. Ot perevodcika I—IIl, 1z objasnitelnoj zapiski k projektu Sveicarskago
Grazdanskago Ulozenija.

22 Egger, Schweizerisches Zivilgesetzbuch — Das Personenrecht, 1911 m., XIV,
XVII psl., Rechtsvergleich. Handw. Egger Schweiz., 223 psl.
23 Tuot, Ibid., 11 pst.
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Rusy Civilinio kodekso projektas24

Rusijos Civilinés teisés kodifikacijos darbai buvo pradeti, iSleidus
Caro jsakymus 1882.V.12 ir 26 d.

Kodifikacijos komisija pradéjo darbg nuo sistematizacijos jstatymo
medZiagos, kuri buvo iSmétyta jvairiose Rusy Imperijos jstatymy rin-
kinio vietose: Civil. jstatymai turi vos 2334 str., o kitose vietose daug
daugiau, nes iS viso priskaitoma apie 12.000, net 16.000 str., kurie lieCia
civiline teise. Taip pat rupinosi sistematizuoti juridine literatarg. To-
liau iSsiaiSkino, kad reikia apdirbti paproCiy teisés medziagg. Pagaliau
leido svetimy Saliy svarbesniy kodeksy bei jstatymy vertimus. Kodifi-
kacijos darbo pagrindu buvo paimtas Vok. Civ. kodek. (BGB), nors tai
ir yra slepiama25, nes raSydama kiekvieng straipsnj, komisija nurodo vi-
sur senus jstatymus bei teismy praktika.

Darbas buvo baigtas 1906 metais; projektas vis délto nejgijo jstaty-
mo galios, nes kritika sutiko jj labai nepalankiai. Projektas buvo laiko-
mas nevykusiu.

Viena projekto dalis — obligaciné teisé — buvo jteikta Rusy Parla-
mentui (Ddmai), taCiau ir Cia jis nevirto jstatymu, kad ir nebuvo at-
mestas.

Zymus Rusijos teisininkas Spasovitius taip pasaké apie 3io kodek-
so tragedija:

»] Katilg jmesta gelezies, vario, aukso, ketaus. Po to i$ visy jegy kra-
to purto katilg. Girdéti bildesys, skambéjimas, o naugio lydinio vis
néra ir tiek, nes lydiniui reikia aukStos temperataros, idéjy pagyvejimo,
dvasios pakilimo“26,

Visur darby pagrindu paimti tam tikri anksCiau atlikti darbai (Pot-
hier'o, VindSeido, Huberio veikalai), ir Kodifikaciniy komisijy darbas bu-
vo tesinys anksCiau atlikto darbo; Cia matyti prisitaikymas vienu atzvil-
giu prie krasto reikalavimy, kuriems skiriamas kodeksas, o antru atzvil-
giu — prie naujy teoriniy reikalavimy.

Zymia kiekvieno civilinio kodekso dalj sudaro nusistojusios normos,
kuriy istorija prasideda romény laikais ir kurios jau romény buvo pri-
pazintos ir apdirbtos. Naujais laikais jos buvo receptuotos daugelio Eu-
ropos krasSty. Toji dalis visuose kodeksuose yra pastovi dalis, ji skiriasi
juose tik savo forma arba iSreiSkimu. NenoréCiau bati blogai suprastas.
Toli grazu nemanau, kad viskas, kg paliko mums roménai civilinés teisés
srityje, yra Sventa, kad tai ratio scripta. Manau tik, kad roménai j ci-
vilinés teisés lobyng jdéjo milziniSkg indeélj, kuriuo mes naudojameés iki

24 SaatcCian, Grazdanskoje UloZenije, projekt. Priedislovije.
25 Sinajskij, Russkoje Grazdanskoje Pravo, 1917 m., 26 psl.
26 Spasovi€, Zastolnyja rie€i 49.
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Siol, ir jy sukurtos normos dar per ilgus amzius bus gyvojo vandens
versme.

Nap. kodeks. autoriai nesidrovejo tg darba Siai daliai ,paimti iS Zzi-
nomo prancuzy prieS revoliucinio meto mokslininko Pothier'o, nesikreip-
dami nei tiesiog j romény, nei j savo teises versmes. Net kai kurie
Pothier'o zodzZiai ir iStisi posakiai pateko j Nap. kodeksg. Tuo galima
iSaisSkinti, kodél pirmiesiems projekto autoriams pavyko per taip trum-
pa laika (4 mén.) pagaminti jstatymo projektg“27.

Kita kodekso dalj paprastai sudaro moderniosios teisés medZziaga,
lieCianti visus klausimus, romény neiSsprestus ir ne visai gerai iSspres-
tus, kuriais rapinasi dabartiné civiliné teise. Toji dalis, kai kuriy moks-
lininky pastebéjimu, yra Zzymiai mazesné, kaip pirmoji dalis.

Pastarosios dalies normose randamos ir normos, skiriamos iSspres-
ti tam tikriems klausimams, lieCiantiems ypatybes to krasto, kuriam
skiriamas kodeksas.

Intelektualiniy jégy neturtingi krastai neturi reikalo pirmosios ka-
tegorijos normas naujai redaguoti bei kodifikuoti. Net Prancdzija Nap.
kod. metu iSsiverté be to darbo.

Antrosios dalies normy kategorija, kuri lieCia ypatingus krasto rei-
kalus, aiSkus dalykas, turéty butinai bati kiekviename kodekse i$ naujo
gaminama arba perkelta iS anks€iau veikusiy tame kraste seny kodeksy.
Bet tos ,moderniosios® normos turety bati patikrintos, ar néra jau pa-
senusios. .

Bet jei ir Sioji normy kategorija imama iS patikrinty versmiy, pvz.,
iS gero, nepasenusio kodekso, tai Sis darbas taip pat neturéty bati labai
didelis, neturéty uzimti daug laiko.

Sioj dalyj darbo patikrinimas galéty bati atliktas ne tik jégomis to
krasto, kuriam kodeksas taikomas, bet ir jégomis mokslininky to kras-
to, iS kur imamas tas kodeksas.

Taigi, iSvadoje tenka pasakyti, kad greitesniy ir geresniy rezulta-
ty galima pasiekti, paémus savo darby pagrindu geriausigjj iS veikianciy
civiliniy kodeksuy, jj sulietuvinus ir pritaikius masy krasto reikalams.

Pvz., masy kodekso darbams visai tikty priimti pagrindu Sveic. Civ.
kodek. (ZGB).

Sveic. kod. specialistai galéty padéti, kaip ekspertai, orientuotis toj
moderniojoj kodekso dalyj, o kodifikacijos jstaigos galéty atlikti visg rei-
kalinga darba.

Pavesti Civ. kodeksa redaguoti kodifikacijos jstaigoms bei naujai
gilintis j visus civilinés teisés klausimus — reikSty jsileisti j labai ilgg
darba, kurj viena karta vargu atlikty. O trakstant Lietuvoj gerai kvali-

27 Gojevinskij, Kurs Grazdanskago Prava, 1892-3 m., 73 psl.
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fikuoty toj srityj darbuotojy, galima abejoti, ar tas darbas apskritai
mums jveikiamas.

Lietuvos Civilinio kodekso darbams padéje pagrindu ZGB, dar ga-
léetume daug laimeéti kitu atzvilgiu: pradédami darbg, turétume visg li-
teratlrg apie §j kodeksa, galétume tikrinti ir Sveicarijos teismy sprendi-
mus bei jy aiSkinimus atskiry jstatymy, galétume pasinaudoti jy moksli-
ninky patarimais, kaip pataisyti paaiSkéjusius to kodekso silpnumus.

Pagaliau turetume kur siysti tobulintis tos srities moksle jaunaja
Universiteto personalo karta.

Pagaminimui naujo kodekso Lietuvai galima buoty paaukoti ir labai
daug laiko ir, atvirksciai, tik tiek, kiek reikia specialiajai, Lietuvai skir-
tai, normy daliai apdirbti. To patogumo neturetume, jei imtume ga-
minti visg kodeksa: tokiu badu kodeksg gaminant galéty jo sulaukti
gal tik busimoji karta.



